Valasz E. Kiss Katalin biralatara

K6szonom szépen E. Kiss Katalin biralatait: azt is, amelyet a dolgozat munkahelyi vitara benyujtott
valtozatarol, és azt is, amelyet a végleges disszertaciorol irt. A korabbi biralat foként a 4. fejezettel
kapcsolatban fogalmazott meg szdmos érdekes kérdést ¢s észrevételt. Ezek hatdsara négy uj
alfejezet késziilt (4.1.6-8 ¢és 4.2.4), amelyek tovabb gazdagitottak ezt a szorendi mintazatokrol sz616
fejezetet. A jelenlegi biralat kritikai észrevételei az uj, 6. fejezetet érintik, a valaszomban ezekre
0sszpontositok.

E. Kiss Katalin igy latja, hogy bar a 6. fejezet szolgal 0j informaciokkal, ezek leginkabb ,,olyan
esetlegességek, melyekbdl nem vonhatok le a nyelvre vonatkozd rendszerszeri megallapitasok™,
ezért szamara ,,a korabbi fejezetekben bemutatott adatok és Osszefliggések a 1ényegesek”. Ezzel
kapcsolatban két észrevételt szeretnék tenni:

Az els6 az, hogy a 6. fejezet adatelemzd szakaszdban valdban nem rendszerszeri meg-
allapitasokrol van sz6, de maga az 0j megkozelités lehet6vé teszi ezeket. En ugy latom, hogy a 4.
fejezetben megfogalmazott, fontos altalanositdsokhoz szinte kivétel nélkiil el lehet jutni az 1j
megkdzelitésben is. Az itt bemutatott, 41,5 millié tételes PREVDISTRO adatbazis tartalmazza a 4.
¢és a szerkezetbe beférk0z0 szavakat is, igy a szérendi mintazatok ugyanugy vizsgalhaték benne.
Sét, ez tilmutat a 4. fejezet anyagén (az adatbazisban tobb lexikai elem és tobb szerkezettipus
érhet6 el).

Szerintem csak egy rendszerszerli megallapitdsom esetében mertil fel, hogy az 0j megkdzelités
esetleg nem vezetne el hozzd. Ez az 5. tézispont, amely igy kezdddik: ,,Kimutattam, hogy a
prototipikus igekotok relativ gyakorisagukat tekintve kozel maradnak a finit igéhez, mig a
periférikusabb igekotok jobban eltavolodhatnak.” Ugyanakkor azt gondolom, hogy még ez is
felszinre tudna keriilni az 0j megkdozelitésben, csak ez esetben igy szolna a megfigyelés: ,,A finit
igei szerkezetekben a legnagyobb példanygyakorisagt lexikai elemek — amelyek tovabbi jellemzoi
a magas produktivitas, a szerkesztetlenség és az egyszotagisag — relativ gyakorisagukat tekintve
kozelebb allnak a finit igéhez, mint a ritkdbbak.”

Fontos hangstlyozni, hogy néhany non-finit igei szerkezet esetében hibas altalanositasok
sorahoz vezetne, ha a négyféle igekotd-kategoriaban gondolkoznank. Példaul Gigy tlinhetne, mintha
a periférikusabb igekotékre lenne jellemzébb, hogy -As képzds igei szarmazékok tagadasakor
preverbalisan elvalnak az iget6tol, pedig valojaban egyes lexikalizalt esetek a kiugroak (pl. egyet
nem értés, végre nem hajtas). Ez atvezet a masodik észrevételemre, amely a 6. fejezetben
bemutatott adatokkal kapcsolatos.

A 6. fejezet adatelemz6 szakaszaban haromféle jelenségre koncentralok: a feltlinden gyakori
egyiittallasokra, az egyiittallasok teljes hidnyara, valamint a parhuzamos érvényességekre (pl.
amikor az -As és az -(A)tAl szerkezetekben ugyanazok az igekotés igék fordulhatnak eld szinte
azonos jelentéssel, de eltérd gyakorisaggal). Nem azért valasztottam ezeket, mert az () megkdzelités
pusztan ilyen jelenségek megfigyelésére alkalmas, hanem azért, mert ez egy fontos tobblet benne a
korabbi megkozelitéshez képest. Ezek valoban egyediségek vagy esetlegességek, de szerintem ettdl
még nem kevésbé relevansak. Azt gondolom, hogy a kiilonféle — nagyon sokszor nem megjésolhato
— kollokacios viszonyoknak szerepe van az igekot0sodés folyamataban is. A hasznalatalapu
nyelvmodellekben ezeknek kdzponti jelentdsége van.

Egyetértek E. Kiss Katalinnal abban, hogy amit a -ta/te szerkezet jelentésével kapcsolatban
irtam, az ilyen formajaban nem allja meg a helyét. Az olyan tipusu példdk, mint a Rozsa Gyorgy
vezette vetélkedo teljesen elkeriilték a figyelmemet. Ennek nemcsak az az oka, hogy ritkdk —
legaldbbis igekotds igével —, hanem az is, hogy szinte kivétel nélkiil hibas korpuszannotacio tartozik
hozzajuk (a -ta/te végzOodést igei szarmazeék finit igeként jelenik meg). Ebbdl tehat eljuthatunk egy
olyan kovetkeztetésre, hogy a -ta/te szerkezetnek szamos lehetséges jelentése van, amelyek koziil a
leggyakrabban adatolhat6 ‘az ige altal kifejezett esemény iddbeli kezdo- illetve végpontja’ jelentés.
Vagy a 6. fejezetet jellemzd konstrukcios nyelvtani felfogasban — a konstrukciokat forma-jelentés



parokként értelmezve — mondhatjuk azt, hogy tobb olyan konstrukcio-tipus van, amely -fa/te képzds
elemet tartalmaz, €s a leggyakoribb tipushoz kothetd az altalam megadott jelentés.

Osszegezve a fentieket: igy gondolom, hogy akkor kaphatunk minél teljesebb és pontosabb
képet egy nyelvrdl, ha a rendszerszeriiségeit €s az esetlegességeit is figyelembe vessziik.

Koszonom még egyszer E. Kiss Katalin észrevételeit: nemcsak a biralataiban megfogalma-
zottakat, hanem mindazt, amit a tanitvanyaként t61tott évek soran kaptam téle.
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